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KOLLEGIUMI VELEMENY'

Az elektronikus cégeljarasban benyujtando okiratok kotelezé alakisagairol

Az elektronikus cégeljarasban a bejegyzési (valtozasbejegyzési) kérelmet és
annak valamennyi , a biréosaghoz benyujtandoé okirati mellékletét kiilon-
kiillon a jogi képviselo mindsitett elektronikus alairasaval és idébélyegzovel
kell ellatni.

Ha az elektronikus bejegyzési (valtozasbejegyzési) dokumentaciohoz a jogi
képviselé papir alapa okiratot készit, ennek az ilyen okiratokra vonatkozo
alakisagoknak kell megfelelnie. Az igy elkészitett okirat elektronikus
okiratta alakitiasa soran azt mindsitett elektronikus alairassal és
idobélyegzovel kell ellatnia.

Mindgsitett elektronikus alairassal végzett elektronikus ellenjegyzésre csak
akkor Kkeriilhet sor, ha a tarsasagi szerzodést (egyéb ellenjegyzésre szorulod
okiratot) alair6 valamennyi fél maga is rendelkezik mindsitett elektronikus
alairassal és igy a dokumentum elektronikus okiratként késziil.

Az egyszeriisitett elektronikus eljarasban eléterjesztett bejegyzési
(valtozasbejegyzési) kérelem részét képezo jogi képviseloi torvényességi
nyilatkozat Kkiilon elektronikus aldirasara nincs sziikség, a kérelemhez
egyetlen elektronikus alairast kell kapcsolni, mely a teljes kérelemre
vonatkozik.

! Elfogadta a Févarosi [tél6tabla Polgari Kollégiuméanak 2008. 4prilis 28.-4n megtartott kollégiumi iilése.



Az elektronikus cégeljaras elterjedése €s 2008. juliusatol kizardlagossa valasa folytan
egyre nagyobb jelentdséget kap az elektronikus okiratok bizonyité erejének
biztositasa, az ehhez sziikséges alaki kovetelmények betartdsa.

Az elektronikus cégbirdosagi eljarasnal (éppugy, s6t hangstulyosabban, mint az
elektronikus kereskedelmi tigyleteknél) a {6 kérdés a nyilatkozattévd fél (jogi
képviseld, birdsdg, hatdsag) személyének azonositdsa, tovabbad  annak
megallapithatosaga, hogy a jognyilatkozat (beadvany, szerz6dés, hatarozat stb.) az
adott — alairaskori — pillanatban meghatarozott tartalommal ¢s formaban létezett ¢s a
masik félhez (birdsaghoz hatosaghoz) torténd megérkezésekor, ¢€s késobb is
valtozatlan tartalommal ¢és formdban megszemlélhetd, vagyis sértetlen. Az
elektronikus okirat sajatos természete folytan ezeket a feltételeket az eljarasban
(igyletben) kozremiikddo hitelesités—szolgaltatd, valamint az elektronikus alairas €s az
1dobélyegzés jogintézménye biztositja.

Az Eurépai Parlament és a Tanacs altal 1999. decemberében -elfogadott, az
elektronikus alairasrol szoldo 1999/93/EK iranyelv eldirdsait a hazai jogba az
elektronikus aldirdsrol szolo 2001. évi XXXV. térvény [Eatv.] iktatta be. Ennek
hatdlyos szabdlyozéasa szerint az elektronikusan torténd alairds alatt az elektronikus
adathoz az elektronikus aldirds hozzarendelését, logikailag torténd hozzakapcsolasat
értjik. Az elektronikus alairasnak harom fajtdja van: az egyszerli, a fokozott
biztonsagu és a mindsitett elektronikus alairas.

1. Az elektronikus alairas fajtai, a hitelesités-szolgaltato szerepe, az idobélyegzés

Az egyszerii elektronikus aldiras alatt olyan technoldgiaval torténd elektronikus
alairasokat értiink (példaul az elektronikus levél végére kiilddje rairja nevét vagy mas
azonositdjat), amelyek semmiféle biztonsdgot nem adnak, mivel nem alkalmasak az
alair6 személyének azonositasdra, ¢és nem képesek garantdlni a szoveg
valtozatlansagat.

A fokozott biztonsdgu alairas mar olyan elektronikus alairas, amely alkalmas az alaird
azonositasara ¢és egyediilalloan hozzd koéthetd, tovabbd igazolja a dokumentum
sértetlenségét 1s. Mindezt a hitelesités-szolgaltatd is tanusitja, de az aldiras
technoldgidja, biztonsagi foka vagy a hitelesités-szolgaltatd koriilményei nem elégitik
ki a mindsitett elektronikus alairashoz f{iz6d6 magasabbrendli elvarasokat.
Lényegében az elektronikus aldirdsnak ezen mddja az egyszerl irasbeliségnek felel
meg.

A mindsitett elektronikus aldiras a fokozott biztonsagu alairds egy specidlis fajtaja,
amely azonban megfelel az Eatv.-ben és végrehajtasi rendeleteiben meghatarozott
magasabb szintli technoldgiai, valamint az azt tanusitdé mindsitett hitelesités-
szolgéltatdval szemben tamasztott ugyancsak fokozott szakmai és megbizhatosagi
elvarasoknak. A mindsitett elektronikus alairassal ellatott elektronikus okirat lényegét
tekintve a teljes bizonyito erejlii maganokirat bizonyitd erejével rendelkezik.

Minderre figyelemmel tehat nem vitathatd, hogy az elektronikus cégeljarasban tehetd
jognyilatkozatok, beadvanyok csak akkor valthatjak ki a kivant joghatast, ha azokat
mindositett elektronikus alairdssal latjak el, a fokozott biztonsadgl elektronikus aldirés
alkalmazdsa nem elegendod.



Ezen elektronikus aldirds alkalmazédsa sordn az alaird (az aldirds-létrehozo eszkoz
révén) két kulcshoz jut: a nyilvanos kulcshoz (alairas-ellendrzé adathoz), melynek
révén az altala készitett elektronikus dokumentum, irat, okirat cimzettei ellendrzik,
hogy a kiildemény valoban a felado6tdl érkezett, és érintetlen-e. A masik kulcsot, a
magankulcsot kizardlag az alaird ismeri (aldiras 1étrehozd adat), ezzel irja ald az
elektronikus dokumentumot (iratokat, okiratokat). A hitelesités-szolgaltatd egyéb
szolgaltatdsok mellett az aldirds-ellendrz6 adat személyhez kapcsoltsagat,
érvényességét €s egyuttal az aldird személyazonossagat vizsgalja, és e vizsgalat
eredményérdl tanusitvanyt ad ki. Feladatai kozé tartozik az eljarasban (jogiigyletben)
résztvevd felek azonositdsa és errdl az érintett(ek) tdjékoztatdsa is. A szigorubb
elvarasoknak megfeleld, és igy biztonsagosabb szolgaltatas nyudjtasara képes mindsitett
hitelesités-szolgaltatok tanusitvanyaval ellatott elektronikus aldirds magasabb
bizonyitoerejii, egyéb feltételek fennallta esetén mindsitett elektronikus alairast
eredményez.

Az elektronikus dokumentumokat (iratokat, okiratokat) idobélyegzovel is el lehet 1atni.
Az id6bélyegzd 1ényegét tekintve szintén egy elektronikus aldirds, melyet a hitelesités-
szolgaltatd helyez el a dokumentumon, és amellyel annak az elhelyezés idépontjaban
fennallott tartalmat bizonyitja. Az Eatv. 2. § 16. pontja értelmében az 1dobélyegzo az
elektronikus dokumentumhoz végérvényesen hozzarendelt vagy azzal logikailag
osszekapcsolt olyan adat, amelynek értelmében — ha az idobélyegzd ellendrzésének
eredményébdl mas nem kovetkezik — vélelmezni kell, hogy az -elektronikus
dokumentum az 1dobélyegzd elhelyezésének idOpontjdban valtozatlan forméban
l1étezett. [Eatv. 4. § (6) bek.]

Az Eatv. 3. § (1) bekezdése — az 1999/93/EK iranyelvvel egyezden — deklaralja, hogy
az elektronikus aldirés, illetve dokumentum (irat, okirat) elfogadasat — beleértve a
bizonyitasi eszkozként valo alkalmazast is — megtagadni, jognyilatkozat tételére,
joghatas kivaltasara vald alkalmassagat [az Eatv. 3. § (2) bekezdésében felsorolt
torvényi kivételektol eltekintve] kétségbe vonni nem lehet kizardlag amiatt, hogy az
alairas illetve a dokumentum (irat, okirat) elektronikus forméaban létezik. E tilalom
azonban csak a jogszabalyi eldirasoknak megfelelden sziiletett, kelld alakisagokkal
rendelkezd elektronikus dokumentumokra® vonatkozik.

2. Az elektronikus okiratok szerepe és gyakorlati alkalmazasa a cégeljarasban

Az elektronikus cégeljarasban, amely jellemzden elektronikus okiratokra épiil, kiilon
jelentdsége van annak, hogy a cégbirdsaghoz érkezd bejegyzési és valtozasbejegyzesi
tigyekhez kapcsolodd elektronikus beadvanyok megfelelnek-e a jogszabalyi
eléirasoknak, mert csak igy alkalmasak a kivant joghatas elérésére. A gyakorlatban

* Elektronikus dokumentum: barmely fajta elektronikus eszkoz tjan értelmezhetd adategyiittes, amely kivansag
szerint elektronikus alairassal is ellathato. Elektronikusan alairhaté nemcsak irott szoveg, de akar digitalis
hangfelvétel, szoftver, CD, fénykép, film stb., tehat az elektronikus dokumentum gyakran inkabb targyi
eszkoznek szamit. A szoveg kozlésére szant elektronikus dokumentumot tekinti az Eatv. elektronikus iratnak, ha
pedig a szoveg jognyilatkozat tételét vagy elfogadasat, jogilag jelentds nyilatkozatot tartalmaz, a Pp.-ben
szabalyozott, ,hagyomanyos” papir alapu okirat elektronikus megfelel6jérol, elektronikus okiratnak tekinthetd
elektronikus dokumentumrdl beszéliink.



azonban nagy a bizonytalansag arra nézve, hogy milyen elektronikus aldirdsokkal kell
ellatni a fenti igyekben a birdsaghoz intézett kérelmeket, és ezen aldirdsokat, valamint
az idébélyegzést hogyan kell alkalmazni. A Févarosi [tél6tabla tapasztalatai szerint e
vonatkozasban sem a felek, sem az érintett cégbirdsagok gyakorlata nem egységes.

Ismereteink szerint visszatérden eldfordul, hogy a jogi képviseldk a bejegyzési
kérelem dokumentaciot (az ,,e-aktdt”) - valamennyi csatolt elektronikus okirati
mellékletet belefoglalva a kérelembe - csupdn egyetlen, a kérelmen elhelyezett
elektronikus aldirdssal latnak el, a csatolt okiratokon (akar a jogi képviseld altal
készitett okirat, akdr mas altal készitett, de a jogi képviseld altal digitalizalt okirat
legyen az) kiilon elektronikus aldirdst mar nem alkalmaznak.

Elofordul olyan megoldas is, hogy az ,,e-akta” kérelmén szerepld elektronikus alairas
mellett ugyan a kapcsolt okiratokat kiilon elektronikusan a jogi képviseld nem irja ala,
de — mivel tigyfelei rendszerint sajat elektronikus aldirdssal nem rendelkeznek -, az
eredetileg szamitégépen készitett okiratot kinyomtatva, azt papir alapuként kezelve
tigyfeleivel alairatja, maga is — grafikusan — aldirja (sziikség szerint ellenjegyzi), és az
igy létrehozott ,,hagyomanyos” teljes bizonyitd erejii maganokiratot beszkennelve
csatolja az ,,e-aktaba”, elektronikus aldirasdval azonban ezt az okiratot nem latja el.

Tapasztalataink szerint ez a gyakorlat szdmos cégbirosag altal elfogadott, mas
esetekben azonban egyszertiisitett cégeljaras keretében az igy eloterjesztett kérelmet
azonnali elutasitds kovette, a jogszabaly altal eldirt aldirdsok hidnyara hivatkozassal.
Elofordul olyan eset is, hogy a birésag az elektronikusan aldirt okiratra a jogi
képviseld grafikus aldirasat is kéri.

Kérdéses a gyakorlatban az is, hogy az egyszerisitett cégeljarasban eloterjesztett
bejegyzési (valtozasbejegyzési) kérelmekre elegendd-e egyetlen elektronikus aldirdst
elhelyezni, vagy sziikséges a bejegyzési (valtozasbejegyzési) kérelem masodik oldalan
szerepld, a kérelem (birésaghoz benyujtott, illetve a jogi képviselonél marado)
mellékleteinek torvényességi vizsgalata elvégzését tanudsitd jognyilatkozat kiilon
elektronikus alairassal torténo ellatasa.

Az ismertetett kérdések megvalaszolasdhoz az elektronikus alairassal és az
elektronikus okiratokkal kapcsolatos, valamint az elektronikus cégeljarasra iranyado
jogszabalyok attekintésére van sziikség.

3. A vonatkozo jogszabalyok attekintése

L. A papiralapit  dokumentumokrdél elektronikus tuton torténd masolat
készitésének szabalyairdl szolo 13/2005.(X.27.) IHM. r. 4. § leirja a
papiralapti dokumentumrol torténd elektronikus masolatkészités teenddit,
egyuttal (4) bekezdése szerint azon legalabb fokozott biztonsagu
elektronikus aldiras elhelyezését irja eld. A 4. § (5) bekezdése szerint tobb
dokumentumon is elhelyezhetd egy elektronikus aldirds, illetdleg



1dobélyegz6, ez esetben azonban a dokumentumok a tovabbiakban csak
egylitt kezelhetok. Kérdés, hogy ez az informatikailag elfogadott, és a
hivatkozott jogszabdly szerint is megvalosithatd moddszer kielégiti-e az
elektronikus cégeljards magasabb biztonsagi kovetelményeit, figyelemmel
arra, hogy a papir alapi cégeljarasban sem lehetett kozokiratnal és teljes
bizonyitd ereji maganokiratnal csekélyebb bizonyitd erdvel rendelkezd
mellékleteket, beadvanyokat el6terjeszteni az eljdras sordn.  Tovabbi
vizsgalodast igényel azonban az a koriilmény is, hogy van-e hatalyban olyan
egyéb (foként magasabbrendi, illetve specidlisan a cégeljarasra vonatkozd)
szabalyozds, amely a hivatkozott IHM. rendeletnél szigorubb
kovetelményeket tdmaszt, kiillonds tekintettel arra, hogy a cégeljarasban a
jogi képviseld maga is készit elektronikus okiratot ¢és atalakitando papir
alapu okiratot egyarant a kérelem mellékleteként, de gyakran fordul el az
is, hogy mas személy, vagy szervezet okiratait kell digitalizalnia,
elektronikus masolatot készitve azokrdl.

II. A Ctv. (2 2006. évi V. tv.) mogoéttes eljardsi szabalya a Pp. A Ctv. 32. § (1)

bekezdése értelmében ugyanis a cég- és valtozasbejegyzési eljards polgari
nemperes eljaras, amelyre a Ctv. eltér6 rendelkezése hianyaban a Pp.
eldirasai alkalmazandoak.
A Pp. 196. § (2) bekezdésének masodik fordulata szerint gazdéalkodo
szervezet altal kidllitott vagy Orzott okiratrol késziilt elektronikus okirat
akkor bizonyitja teljes bizonyitd erdvel azt, hogy tartalma megegyezik az
eredeti okiratéval, ha az okiratrol elektronikus okiratot készito azt mindsitett
elektronikus alairassal és — ha jogszabaly igy rendelkezik — idébélyegzovel
latta el, 1lletve kiilon jogszabaly altal meghatdrozott eljaras szerint készitette
el. Gazdalkodo szervezet altal kidllitott vagy O6rzott okiratrdl késziilt okirat
bizonyitd ereje — az okirat tartalmat illetben — az eredeti okiratéval,
kozokiratrol késziilt okirat esetében pedig a teljes bizonyitd erejli
maganokiratéval azonos.

IlI. Az elektronikus cégeljarasban jogi képviseldként tigyvéd és kozjegyzo is
eljarhat’. Az elektronikus cég- és valtozasbejegyzési eljarassal kapcsolatban
az ugyvédekrol szolo 1998. évi XI. torvény 27/A. § (1) bekezdése is
tartalmaz rendelkezéseket. Eszerint az tigyvéd a cég - dltala készitett —
[étesito okiratanak és e cég bejegyzési (valtozasbejegyzési) kérelme tovabbi
mellékleteinek elektronikus okirati formaba alakitdsa esetén az elektronikus
okiratot mindsitett elektronikus alairasaval latia el. A mindsitett

3 A hatalyos szabalyozasbol (Ctv. 48. §) az kovetkezik, hogy valamennyi (az altalanos és az egyszertisitett
eljarasban) csak tigyvéd €s kozjegyzo jarhat el jogi képviseloként. A jogtanacsos az altalanos cég- ¢s
valtozasbejegyzési eljarasokban részt vehet, az egyszerusitett cégeljarasra vonatkozo jogszabalyszovegbol
azonban az kovetkezik, hogy az ott irt kovetelményeknek [pl. a Ctv. 37. § (2) bek. szerinti iratérzési
kotelezettségnek] a jogtanacsos nem felel meg. Az altalanos elektronikus cég- €s valtozasbejegyzési eljarasban
azonban a jogtanacsos is kozremiikodhet jogi képviseloként, elektronikus alairast értelemszertien szerezhet, és
ilyenkor az tigyvédre vonatkozd szabalyok megfeleléen iranyadoak eljarasara. [Lasd a Gt. (2006. évi IV. tv.) 11.
§ (3) bekezdését is.]



IV.

elektronikus alairassal az tigyvéd bizonyitja, hogy az elektronikus okirat
tartalma megegyezik az eredeti papiralapu okiratéval.

Az 1998. évi XI. tv. 27. §-a rendelkezik az okirati ellenjegyzésrol. A 27. §
(1) bekezdése szerint az okirat ellenjegyzésével az iigyvéd azt bizonyitja,
hogy az okirat a felek kinyilvanitott akaratanak és a jogszabalyoknak
megfelel, és az okiratban megjelolt fél az okiratot eldtte vagy helyettese
elott irta ald, illetdleg alairasat eldtte vagy helyettese eldtt sajat kezii
aldirdsanak ismerte el. [27. § (1) bek. a) pontja és b) pontjanak elsod
fordulata.] A mindsitett elektronikus aldirdssal tett ellenjegyzéssel az
tigyvéd a 27. § (1) bekezdés b) pontjdnak mdsodik fordulata szerint azt
igazolja, hogy a kiallit6 mindsitett elektronikus alairdsaval alairt
elektronikus okirat tartalma az tigyvéd altal készitett elektronikus okiratéval
megegyezik.

A cégeljarassal Osszefliggésben gyakran keriil sor tarsasagi szerzddés
(alapszabaly, alapitd okirat) készitésére vagy modositdsara, melyre nézve a
Gt. 11. § (3) bekezdése mindsitett irdsbeliséget: ligyvédi ellenjegyzést vagy
kozjegyz6i okiratba foglalast is eldir. A grafikus és az elektronikus
ellenjegyzés azonban az idézett jogszabaly szerint nem helyettesitheti
egymdst: a papir alapi okiraton az iigyvéd maga is grafikusan koteles
elvégezni az ellenjegyzést, elektronikus aldirassal végzett (elektronikus)
ellenjegyzést csak az tgyfél (ligyfelei) altal is elektronikusan aldirt
elektronikus okiraton alkalmazhat.

A kozjegyzOkrol szolo 1991. évi XLI. torvény 111. § (3) bekezdése szerint a
kozjegyzOi okirat, ennek hiteles kiadmanya és hiteles masolata — ha térvény
eltérden nem rendelkezik — elektronikus uton is elkészithetd. A kozjegyzd
altal a kozjegyz06i torvényben eldirt alakszerliségek megtartasaval készitett,
a kozjegyzo mindsitett elektronikus alairasaval ellatott kozjegyzoi okirat,
ennek hiteles kiadmdnya és hiteles masolata elektronikus kozokirat. A Pp.
195. § (3)-(4) bekezdése a kozokiratrol, illetve a maganokiratrol a kozokirat
kiallitasara jogosult altal készitett elektronikus okirat vonatkozasaban is
eléirja annak mindsitett elektronikus aldirdssal (illetve jogszabalyi
rendelkezéstdl fiiggden 1dObélyegzdvel) torténd ellatasanak kotelezettségét.

Az elektronikus cégeljards szempontjabol legnagyobb fontossaggal bird
jogszabaly, a Ctv. 36. § (2) bekezdése értelmében a cégbejegyzési
(valtozasbejegyzési) eljarads soran — ha torvény eltéréen nem rendelkezik —
az elektronikus uton kiildott okiratokat mindsitett  aldirdssal  és
idobélyegzovel kell ellatni, oly mddon, hogy az idobélyegzd alapjan a
mindsitett elektronikus alairas hasznélatara valo jogosultsagnak az okirat
alairasanak idépontjaban valo fennallasa megallapithato legyen.

A 7/2008. (IV.15.) IRM rendelet modositotta a Cvhr.-t, a Ctv.
végrehajtasara szolgdlo 21/2006. (V.18.) IM rendeletet. Ennek megfeleléen
a Cvhr. 1. § (1) bek. utolsé mondatanak julius 1-jét6l hatalyos szovege a
kovetkezd: ,,A bejegyzési kérelmet és az ahhoz csatolt elektronikus uton
létrejott  vagy jogi képviseld altal elektronikus okirattd alakitott



mellékleteket mindsitett elektronikus aldirdssal és i1dobélyegzdvel kell
ellatni”. Ez a rendelkezés Osszhangban 4ll az elObbiekben ismertetett
magasabb szintli jogszabdlyi rendelkezésekkel, a jogi képviseld
kotelezettségeit vilagosan megfogalmazza.

4. Kovetkeztetések

2. A fenti szabalyok egybevetésével kétséget kizdrdan arra a kovetkeztetésre kell
jutnunk, hogy az elektronikus cégeljarasban nincs térvényes lehetdség arra, hogy a
bejegyzési (valtozasbejegyzési) kérelmet és mellékleteit egybekapcsolva azokon
egyetlen elektronikus aldirdst €s idébélyegzot alkalmazzon a jogi képviseld. A
kérelmet és valamennyi okirati mellékletét is mindsitett alairassal elektronikusan
ala kell irni és 1dobélyegzdvel kell ellatni.

3. A jogi képviseld 2008. junius 30. napjaig az altala (tigyfele altal) valasztott, 2008.
julius 1-jét6l pedig kizardlagossa valo elektronikus cégeljarasban elektronikus
okiratokat nyujt be a cégbirdsaghoz, melyeket — ha eredetileg papir alaptiak voltak
— elektronikus okiratta kell atalakitania. Ez utobbihoz a jogszabaly kizardlag
elektronikus aldirds alkalmazasat irja el6. A jogi képviseld az altala készitett
elektronikus okiratot elektronikusan koteles alairni, akkor is, ha azt — miutan
tigyfelei elektronikus aldirdssal nem rendelkeznek — kénytelen kinyomtatni (papir
alapuva atalakitani), és tigyfeleivel ilyen modon alairatni, sziikség szerint
ellenjegyezni, majd azt elektronikus okirattd visszaalakitva a tobbi okirati
melléklettel és a kérelemmel egyiitt elektronikus okiratként kell benyujtania a
cégbirdsaghoz. Ennek soran az aldbbiakra kell figyelemmel lennie:

Ha a jogi képviseld az adott okirat (példaul tarsasagi szerzodés) ellenjegyzésére
koteles, eljardsa attdl fiigg, hogy tigyfelei rendelkeznek-e mindsitett elektronikus
alairassal. Ha igen, akkor az iigyvéd eleve elektronikus okiratot készit (nincs
sziikség papir alapuva alakitdsara), azon az tigyvédnek is mindsitett elektronikus
alairasaval tett elektronikus ellenjegyzést kell alkalmaznia az 1998. évi XI. tv. 27. §
(1) bekezdés b) pontjanak masodik fordulata alapjan.

Amennyiben a felek mindsitett elektronikus aldirdssal nem rendelkeznek, az
tigyvéd az elkésziilt okiratot koteles kinyomtatni, tigyfeleivel grafikusan alairatni, s
mivel igy papir alapt okiratkészitési folyamat allt be, a felek altal alairt okiratot az
1998. évi XI. tv. 27. § (1) bekezdés a) pontja és b) pontjanak elsé fordulata
értelmében maga is grafikus ellenjegyzéssel koteles ellatni. Az igy 1étrejott papir
alapu okiratot azonban digitalizalnia kell, hogy az elektronikus cégeljaras soran
benyujthatéva valjon, ezért azt a Ctv. 36. § (2) bekezdése értelmében elektronikus
okiratta kell alakitania, és ennek soran ahhoz mindsitett elektronikus alairasat és
1dobélyegzot kell kapcesolnia.

4. A bejegyzési (valtozasbejegyzési) kérelem elektronikus okirati formdban is tobb
oldalbol all, ezek kozott szerepel a altalanos eljarasban olyan oldal, amelyen a
birésdghoz benyujtott mellékleteket sorolja fel a jogi képviseld, az egyszeriisitett
eljarasban pedig a bejegyzési (valtozasbejegyzési) kérelem egyik oldalan a jogi



képviseld Orizetében maradd okiratok felsorolasan tul szerepel a jogi képviselonek
arra vonatkozd nyilatkozata, hogy a bejegyzési (valtozasbejegyzési) kérelem
alapjaul szolgalé valamennyi (becsatolt, illetve nala maradd) okiratot torvényességi
szempontbol megvizsgalta, s azok a jogszabdlyi eldirdsoknak megfelelnek. A
gyakorlatban kérdésessé valt, hogy a bejegyzesi (valtozasbejegyzési) kérelemnek
ezt az oldalat kiilon elektronikus alairassal el kell-e latni, vagy elegendd a
bejegyzési (valtozasbejegyzesi) kérelemhez egyetlen elektronikus aldiras csatolésa.
Tekintettel arra, hogy a fentiekben ismertetett jogszabalyok [kiilondsen a Ctv. 36. §
(2) bekezdése] rendelkezéseibdl csupan az kovetkezik, hogy a bejegyzési
(valtozasbejegyzesi) kérelmet és annak valamennyi okirati mellékletét a jogi
képviseld koteles kiilon-kiilon mindsitett elektronikus alairassal és 1dobélyegzdvel
ellatni, de nincs olyan jogszabdlyi eldiras, amely arra kotelezné a jogi képviselot,
hogy egyazon okiratot két elektronikus aldirassal lasson el, ilyen kovetelmény a
kérelmet benyujtdo jogi képviseldvel szemben alappal nem tamaszthato. A
kérelemhez kapcsolt elektronikus alairas annak teljes egészére, minden oldaldra
vonatkozik, nincs sziikség tSbbszori elektronikus alairasra®. Egyazon okirat
tobbszori, tobb helyen torténd aldirasa csak akkor igényelhetd, ha annak kifejezett
jogszabalyi alapja van. [Ilyen példaul a tobb kiilondlld lapbol allo irasbeli
maganvégrendelet vonatkozdsaban a Ptk. 629. § (2) bekezdése.] Jelen esetre
azonban sem az elektronikus cégeljarast szabalyozé Ctv., sem mds jogszabaly nem
fogalmaz meg ilyen kotelezettséget, ezért, miutan a jogi képviseld torvényességi
nyilatkozatat tartalmazo lap (vagy a birdsaghoz beadott mellékleteket felsorold
oldal) nem kiilonalld6 melléklete a kérelemnek, hanem csak egyik oldala, annak
szerves része, a kérelemhez kapcsolt elektronikus aldirds annak teljes egészére — a
torvényességi nyilatkozatot tartalmazd oldalara is — vonatkozik.

* Igy foglalt allast a Févarosi [tél6tabla 14. Cgf. 43.347/2008/2. sz. hatarozata is.



